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Den artikel jag läst heter ”Land Use and Pollinator Dependency Drives Global Patterns of Pollen
Limitation  in  the  Anthropocene”  och är  publicerad  i  Nature  (2020.08.10).  Artikelförfattarna  är
Joanne M. Bennet,  Janette  A.  Steets,  Jean H.  Burns,  LauraA. Burkle,  Jana C.  Varnosi,  Marina
Wolowski,  Gerardo Arceo-Gomes,  Martin  Burd,  Walter  Durka,  Allan G. Ellis,  Leandro Freitas,
Junmin Li, James G. Rodger, Valentin Stefan, Jing Xia, Tiffany M. Knight och Tia-Lynn Ashman. 

Frågeställning och metod
Genom att använda en fylogeniskt kontrollerad metastudie (dvs en sammanvägning av flera studier
(förf. fört.)) på 2247 studier gjorda på 1247 vilda växter världen över, tillsammans med data om
landskapsomvandling,  skulle  frågan  om  intensifierad  markanvändning  gör  att  växternas
reproduktion är pollenbegränsad på global nivå. Datan inhämtades från ”GloPL” som är en global
databas  om  pollenbegränsning  av  växternas  reproduktion  och  som  också  innehåller  den
markanvändningsdata  som  använts  i  studien  (pollenbegränsning  uppstår  bland  annat  när
pollinatörerna  är  för  få  eller  när  en  växt  inte  får  tillräckligt  med pollen.  Det  leder  till  att  den
producerar färre frukter eller frön (förf. fört.)).

Viktigaste resultaten
Studien visar att växter som växer i urbana miljöer och som är beroende av pollinatörer har högre
pollenbegränsning än de i naturliga landskap. Resultaten pekar på att högintensiv markanvändning
ökar pollenbegränsningen och att  störningar som är  mänskliga kan leda till  en vändpunkt (ofta
kallad ”tipping point” (förf. fört.)) för naturliga system. Bevarandeinsatser bör, enligt studien, inte
enbart fokusera på pollinatörer utan också de olika vilda växtsamhällena som stödjer dem, både i
urbana och naturliga livsmiljöer. Det studien också visar är att i förvaltade livsmiljöer kompletteras
pollineringen  av  tama  honungsbin.  En  möjlig  konsekvens  av  detta  är  en  sänkning  av
pollenbegränsning, inte bara för odlade växter, utan också för de vilda. Dock kan införsel av tama
honungsbin påverka andra pollinatörer negativt vilket i sin tur negativt påverkar de växtarter som är
beroende av dem.
    En viktig slutsats som dras utifrån resultaten är att förändringar i markanvändningen kan göra att
växternas  reproduktion  begränsas  av  tillgången  till  pollen.  Detta  eftersom  förändringar  i
markanvändningen  stör  den  samutvecklade  interaktionen  mellan  pollinatörer  och  växterna  de
pollinerar. Studien pekar också på att växter som är beroende av pollinatörer i stadsmiljöer är mer
pollenbegränsade än de som är beroende av pollinatörer, men som växer i andra miljöer.
    
Artikelförfattarnas diskussion
Artikelförfattarna inleder diskussionen med ”[o]ur finding of higher [pollen limitation] in urban
settings  suggests that  urbanization [...]  is  highly disruptive to  plant–pollinator  interactions” och
refererar till färska rapporter som pekar på att ett stort antal pollinatörer i stadsområden inte betyder
att de pollinerar alla växtarter där. Snarare tenderar de att pollinera en lägre andel av de tillgängliga
växtarterna än på förvaltade och naturliga platser. I både de naturliga och förvaltade miljöerna fann
de att växter som bara pollineras av en enda typ av pollinatör i allmänhet är mer pollenbegränsade
än de som besöks av flera typer av pollinatörer. Artikelförfattarna menar att resultatet indikerar att
oavsett nutida markanvändning är reproduktionen av mycket specialiserade arter sårbara om det blir
en nedgång av pollinatörer på global nivå. De förväntade sig att växter som uteslutande pollineras
av bin kunde dra nytta av skötta livsmiljöer medan de som var specialiserade på andra funktionella
grupper kanske inte kunde det. Artikelförfattarna förväntade sig samtidigt att växter som pollinerats



av flera typer av pollinerare, inklusive bin, inte skulle vara lika pollenbegränsade om man ser till
båda typerna av markanvändning. De fann att de växter som uteslutande pollinerades av bin tydligt
var mer pollenbegränsade i naturliga livsmiljöer än i de som var skötta. Motsatsen rådde i fall där
växter blev pollinerade av en annan grupp pollinatörer eller de som pollinerats av flera grupper.
Artikelförfattarna menar att förståelsen av krisen, som är kopplad till pollinatörerna, kräver att det
forskas mer på både pollinatörer som inte är bin och växter som inte pollineras av bin. Sammantaget
menar  de att  resultaten ska belysa de komplexa sätt  som den intensifierade markanvändningen,
tillsammans med andra antropogena påverkningar, placerar diverse vilda växtarter i riskzonen när
det gäller fallerad reproduktion. På global nivå är pollenbegränsning uppenbart relaterad till den, av
människan, intensifierade markanvändningen. Hur allvarlig pollenbegränsningen är beror till stor
del på växternas egenskaper och deras beroende av speciella pollinatörer.
    
Mina synpunkter
Som artikelförfattarna  skriver  i  resultatdelen  så  är  frekvensen av  studier  i  stadsmiljö  låg,  men
resultatet bör ändå ses som robust eftersom det härrör från 93 studier utförda i 24 stadscentrum över
hela världen. Jag har synpunkter på detta eftersom den ökande pollineringsbegränsningen är den
förväntade konsekvensen av minskat  antal  pollinatörer  och det är  ju i  sig en sidoeffekt av den
omvandling av naturliga livsmiljöer till mer urbana livsmiljöer. Studien undersöker frågan huruvida
samband mellan intensifiering av markanvändning och ökad pollenbegränsning finns  genom en
metaanalys baserad på en global uppsättning data av drygt 2200 studier samt runt 1200 vilda växter.
Studien visar på att urbanisering bidrar till ökad pollineringsbegränsning. Här tänker jag att man
kanske ändå borde ha ett godare underlag för just stadsmiljöer. Av fler än 2200 studier berör då
endast 93 av dessa hur det förhåller sig i stadsmiljöer och dessa utgår man från när man jämför med
andra. Det kan jag tycka är i klenaste laget. Om en liknande studie ska göras i framtiden bör det
finnas ett bredare underlag här, enligt mig. Kvaliteten på studien bör för övrigt anses vara god och
det är intressant läsning. Kanske är det inte helt nya upptäckter studien visar på, men jag tänker
ändå att den fyller sitt syfte när det gäller tankar kring biologisk mångfald och vad vi ska forska på
framöver för att ytterligare öka vår kunskap kring pollenbegränsning. När det gäller just metastudier
kan man tänka sig att i det underlag man har kan ha smugit sig in felaktigheter. Det är en studie av
studier där man i varje studie, som ligger till grund för den här studien, kan ha råkat göra misstag.
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